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Tirkiye’de Tiketim Esitsizligi: Ampirik Bir Calisma

Nurten DASKAYA'! isa SAGBAS?
Oz
Genellikle esitsizlik ol¢iimii gelir, servet ve harcama {lizerinden
yapilmaktadir. Ampirik ¢aligmalarin daha ¢ok gelir esitsizligi izerine
yogunlastig1r gozlenmektedir. Bu calisma fazla ilgi gosterilmeyen
tilketim esitsizligi tlizerine ampirik kanit sunma amacindadir.
Calismamizda Tiirkiye Istatistik Kurumu tarafindan sunulan 2003-
2014 yillar1 arasinda Hanehalk: Biitge Anketi verileri kullanilmistir.
OECD Esdegerlik Olgegine gore uyarlanan verilerle hesaplanan
Gini Katsayis1 ve Atkinson Endeksi tiiketim esitsizliginin tespitinde
kullanilmistir. Gini katsayisi ile ilintili [En fazla tiikketim yapan grup
(P80)/ En az tiiketim yapan grup (P20)] orani son ii¢ yilda (2012-
2014) tiim donem (2003-2014) ortalamasinin altinda bulunmustur.
Bu bulgu tiketim esitsizliginin azalma trendinde oldugunu
gostermektedir. Calisma donemine ait Atkinson Endeksi aritmetik
ortalamasi yorumuna gore tiiketim esitsizliginden kaynaklanan refah
kayb1 ortalama olarak %11,7°dir. Kohort analizi bulgusu yas grubu
azaldikca tiiketim esitsizliginin de azaldigi belirlenmistir.
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Anahtar Kelimeler: Esitsizlik, Gini katsayisi, Atkinson, tiiketim
esitsizligi, kohort analizi.

Consumption Inequality in Turkey:
An Empirical Study

Abstract

In general, inequality is measured on the basis of wealth, income
and consumption.It is observed that empirical studies have mostly
concentrated on income inequality. This study aims to provide
empirical evidence on consumption inequality, which has not been
explored in detail. In this study, household budget survey is used
which is gathered by Turkish Statistical Institute for 2003-2014 period.
In order to measure consumption inequality among households, Gini
coefficient and Atkinson index are calculated by adopting the data
according to OECD equivalence scale. The findings of the study
indicate that P80/P20 ratio is well below the mean of whole period in
last three years. Based on Atkinson Index mean for this study period,
it could be suggested that welfare loss from consumption inequality
is 11,7%. According to cohort analysis, consumption inequality
decreases in line with age groups.

Key Words: Inequality, Gini Index, Atkinson Index, consumption
inequality, cohort.

Giris

Esitsizlik insanligin var olmasindan itibaren ortaya c¢ikmustir. J.J.
Rousseau (1754) insanlarin i¢inde yasadigi bollugun, gosterisli yasayisin
arkasinda baskalariin yoksullugu oldugunu soylemistir. Diinyada zaman
icinde gerceklesen teknolojik gelismisligin, ekonomik biiyiimenin ve kii-
resellesmenin esitsizligi azaltmadigi hatta arttirdigini sdylemek miim-
kiindiir. Bu nedenle son yillarda ekonomik esitsizlik sorunu ekonomi-
nin iizerinde durdugu konular arasindadir. Ulkelerin gelismislik seviyesi
arttikca esitsizligin azalmasi beklenmektedir. Ancak gelismislik seviyesi
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artan toplumlarda esitsizligin azalmadig1 goriilmektedir. Ekonomik bii-
ylimenin esitsizligi azaltabilmesi i¢in artan refahin faydasinin da genis
bir kesimi kapsayacak sekilde paylastirilmast gerekmektedir. Oxfam’in
Raporuna (2017) gore diinyanin en zengin yiizde 1’lik kesiminin serveti,
diinyanin geri kalan kesimin servetinden daha fazladir. Stiglitz (2014)
“Esitsizligin Bedeli” kitabinda esitsizligin yliksek olmasinin nedenleri
olarak asir1 servet sahiplerinin rant kollama ¢abalari, firsat esitsizligi,
kiiresellesme gibi faktorleri gostermektedir. Ayrica devletin piyasa basa-
risizliklarini diizeltmede basarisiz olmasi ve kisiler arasindaki esitligi ve
adaleti saglamada ki yetersizligi esitsizligin artisinin nedenlerindendir.

Genellikle esitsizlik ol¢timii gelir, servet ve harcama {izerinden ya-
pilmaktadir. Ampirik ¢alismalarin daha ¢ok gelir esitsizligi lizerine yo-
gunlastig1 gozlenmektedir. Bu ¢alisma fazla ilgi gosterilmeyen tiiketim
esitsizligi (kisilerin tiikketimin belirlenmesinin zor ve yapisinin karmagik
olmasi) lizerine ampirik kanit sunma amacindadir. Tiiketim esitsizligi-
nin gelir esitsizligini takip etmesi ancak gelir esitsizliginden az olmasi
beklenmektedir. Bu durumun temel sebeplerinden biri mal ve hizmet tii-
ketiminin 6nemli bir kisminin temel ihtiyac¢lar1 karsilamak amaciyla ya-
pilmasidir. Bir kisinin geliri ne kadar yiiksek olursa olsun geliri diigiik bir
fert ile temel ihtiyaclar noktasinda daha esit bir tiiketim yapmasi beklen-
mektedir. Ornegin 10.000 TL geliri olan kisi 1.000 TL geliri olan kisiye
kiyasla 10 kat fazla ekmek tiiketmeyecektir. Geliri daha fazla olanla az
olanin fizyolojik siir nedeniyle gida tiiketiminin birbirine yakin olmast
beklenmektedir.

Iktisat alaninda tiiketimin 6nemine ilk defa Keynes deginmistir. Kla-
sik iktisat¢ilar ekonominin arz yoniiyle ilgilenirken Keynes talep yoniiy-
le ilgilenmistir. Keynes ekonomik kararlarin talep diizeyine, harcamalara
bagli oldugunu vurgulamistir. Toplam talep gelir diizeyini ve istihdam
seviyesini belirleyen 6nemli bir fonksiyondur. Giiniimiizde de diinya ge-
nelinde hanehalkinin refah seviyesinin arastirilmasinda tiikketim 6nemli
bir yere sahiptir. Tliketim ekonomik faaliyetlerin nihai amacidir. Refahin
belirleyicilerinden biri olarak tiiketim gosterilmektedir.

Ciinkii bireylerin maddi refahlarini herhangi bir donemde tiikettikle-
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ri mal ve hizmetler belirlemektedir. Insanlarin yasam standard: aldiklar
maaglarindan, elde ettikleri gelirden 6te onlarin tiikettigi mal ve hizmet-
lerin miktarina baglhdir.

Tiiketimin nasil dlgiilecegi ve neyin tiikketim olarak kabul edilecegi
zor ve karmasik konulardir. Bireylerin tiiketimini etkilen bir¢ok faktor
vardir. Tiiketimi etkileyen faktorleri Keynes (1960) subjektif ve objektif
faktorler olarak ikiye ayirmistir. Siibjektif faktorler, bireylerin gelirlerini
harcamaktan vazgeciren durumlar olarak ifade edilmektedir. ileriyi dii-
stinerek beklenmedik durumlar i¢in bir birikim yapma, ihtiyarlik, is kur-
ma amaciyla elinde para bulundurma istegi, ailesine bir servet birakma
istegi, gelecegini bugiinkii durumundan daha 1yi bir seviyeye getirmek
icin tasarrufta bulunmak olarak siralanmaktadir. Objektif faktorler, ticret
birimindeki degisiklikler ve gelir ile net gelir arasindaki degisiklerdir.
Keynes’in bahsettigi bu faktorlerin yaninda zaman i¢inde yenileri de ila-
ve edilmistir. Tiiketimi etkileyen beseri faktorler; temel ihtiyaglar, kit-
le iletisim araglari, gelir diizeyi, moda teknolojik gelismeler vb. Sosyal
faktorler; kiiltiir, sosyal sinif, aile, statiiler, servet diizeyidir. Ekonomik
faktorleri; gelir, faiz haddi, enflasyon, vergilerdeki degisiklikler olarak
siralamak miimkiindiir. Bu etkilerin giiclinii belirleyen unsurlar o l-
kedeki gelir dagilimi, yas, cinsiyet, meslek ve egitim gibi demografik
ozelliklerdir. Calismamizda tiikketimi ayn1 zamanda tiiketim esitsizliginin
miktarini etkileyen bir faktor olan hanehalki referans kisisinin yas araligi
dikkate alinmistir. Bir kisinin geng oldugu donemde, orta yas doneminde
ve emekliliginde ya da yasliliginda yapacag tiiketim farkli miktarda ola-
caktir. Insanlarin yasz, tiiketim miktarini ve tiiketimini gelecege erteleyip
ertelemeyecegini belirlemektedir.

Calismanin birinci boliimiinde tiikketim esitsizligi ile ilgili yapilmis
ampirik ¢aligmalarin literatiir taramasina yer verilmistir. Caligmanin
ikinci béliimiinde TUIK tarafindan yillik olarak sunulan Hanehalk: Biit-
ce Anketi 2003-2014 yillar1 arasindaki verilerinden yararlanarak tiiketim
esitsizligi arastirilmistir. Bu boliimde yas kohort/grubu seviyesinde tiike-
tim esitsizligi hesaplamasi da yapilmustir.

Son boliimde sonug ve genel degerlendirmeye yer verilmistir.
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Ampirik Literatiir Taramasi

Tiiketim esitsizligi ile ilgili yabanci literatiirde ulusal literatiire gore
daha fazla ¢alisma vardir. Ulusal literatiirde tiiketim esitsizligi 6l¢timii
ile ilgili calismalarin yeterli olmadig1 sdylenebilir. Yerli literatiirde Duy-
gan ve Giiner (2006) 1994 ve 2002 yillarindaki TUIK Hanehalki Gelir ve
Tiiketim Veri setlerinden yararlanarak Tiirkiye’deki gelir ve tiiketim esit-
sizligi iizerindeki egitimin roliinli incelemislerdir. 2002 y1l1 toplam tiike-
tim esitsizligine iliskin Gini katsayisini ise 0, 43 olarak tespit etmislerdir.
Tamkog ve Torul (2018) tilkeler arasi karsilastirabilir bir metedoloji ile
2002-2016 yillarinda Tiirkiye’nin tiiketim, gelir ve iicret esitsizligini in-
celemislerdir. Tiirkiye’nin 2002-2016 déneminde ticret, gelir ve tiiketim
esitsizliginin asagiya egimli oldugunu tespit etmislerdir. Tiirkiye gelir
ve tiikketim esitsizligi farkli seviyelerde benzer egilimler gostermektedir.
Tiirkiye’nin ekonomik esitsizlik egilimi Rusya federasyonuna benzedigi
bulgusuna ulasilmistir.

Basole ve Basu (2015) Hindistan’da dayanikl1 tiiketim mallarinin tii-
ketim esitsizligini 6lgmek amaciyla yaptiklari ¢calismada toplam tiikketim
esitsizligi artarken dayanikli tiiketim mallarindaki esitsizligin azaldigini
tespit etmislerdir. Toplam tiiketim esitsizligi lizerinde dayanikli ve daya-
nikli olmayan tiiketim mallarinin etkileri tartisilmis ve toplam tiiketim
esitsizligindeki artisin sebebinin dayanikli tiikketim mallarinin hanehalki
biit¢esi igerisinde agirliginin artisindan kaynaklandigi sonucuna ulasil-
mistir.

Meyer ve Sullivan (2013) Amerika’da 1960-2011 yillar1 arasinda-
ki ekonomik refah esitsizligini 6lgmek icin hanehalki gelir ve tiikketim
verilerini kullanmistir. Uzun bir donemde tiiketim Slgiimii gelistirerek
esitsizlik literatiiriine katki saglanmistir. 1960°da tiiketim esitsizligi ar-
tarken gelir esitsizligi diismiistiir. 1980°de her iki esitsizlik de artmistir.
Fakat gelir esitsizligindeki artis tiikketim esitsizligindeki artistan ¢ok daha
biiytiktiir. 2005 yilindan sonra 6l¢iim ters yonde hareket etmis ve tiiketim
esitsizligi diiserken gelir esitsizligi hizla artmistir. 1980°den 2011 yilina
kadar gelir ve tiiketim esitsizliginin ikisi de artmistir. Fakat bu artis gelir
ile tiiketim karsilastirildiginda gelir i¢in ¢ok daha belirgindir. Gelir esit-
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sizligi %45 tiikketim esitsizligi ise %19 oraninda artmistir. 2005 yilina
kadar ikisi arasindaki bu belirgin farklilik sadece dagilimin alt grubunda
goriilmektedir.

Hassett ve Mathur (2012) tiiketim esitsizligi ¢caligmalarinda 1993-
2010 yillar1 arasinda Amerika’daki tiiketim esitsizligini Olgmiis ve
1980°den beri tiiketim esitsizliginin ¢ok az arttigini tespit etmislerdir.
Ayrica durgunluk donemlerinde (2007- 2009) tiikketim esitsizliginin azal-
dig1 sonucuna ulagilmistir. Tiketim i¢in Gini katsayisin1 0, 29 olarak
tespit etmislerdir. Idrees ve Ahmad (2010) tarafindan yapilan ¢alismada
1992-1993 ve 2004-2005 yillarinda Pakistan’da kirsal ve kentsel alan-
larda tiikketim harcamalarindaki esitsizlik incelenmis ve gida tiikketimin-
deki esitsizliginin dayanikli tiikketim mallarindaki esitsizlikten daha az
artis egiliminde oldugu bulgusuna ulasilmistir. Hanehalki tiiketim har-
camalar1 dagiliminda egitim harcamalarinin daha esitsiz dagildig diger
bulgular arasindadir. Ayrica kirsal bolgelerdeki saglik hizmetleri harca-
malarinda esitsizlik kentsel alanlara gore daha yiiksek oldugu sonucuna
ulasilmustir.

Ohtake ve Saito (1998) calismalarinda Japonya hanehalki mikro ve-
risini kullanarak duragan bir kohort i¢inde tiiketim esitsizliginin yas ile
birlikte nasil degistigini analiz etmektedir. {1k bulgu tiiketim esitsizligin
40 yasinda artmaya basladigidur. ikincisi, daha geng jenerasyonun yasam
dongiisiiniin baglangicinda daha esitsiz bir dagilim ile karsilastigidir.
Uciinciisii, 1980 yilinda ekonomideki hizl1 artisin tiiketim esitsizliginin
genislemesine ve niifus yaslanmasina neden oldugudur. Crossley ve Pen-
dakur (2002) tiiketim esitsizligi ¢alismalarinda Kanada’da 1969-1999
periyodunda dogum yil kohortlarinda tiiketim esitsizliginin tahminini
yapmislardir. Ortalama tliketimin 1969-1986 yillar1 arasinda dogum ko-
hortlarinin gogunda arttig1 tespit edilmistir. 1986 ve 1999 yillar1 arasinda
ise duragan kalmistir. En yasli dogum kohortlarinda ise tiiketimin diis-
tiigli ya da statik (duragan) kaldig1 bulgusuna ulagilmistir. Ayrica tiike-
tim esitsizligi Atkinson endeks degeri ile tahmin edilmis ve esitsizligin
1997°de 0,128 iken 1999°da 0, 135°¢ yiikseldigi ve 1990’dan sonra ise
esitsizligin arttig1 sonucuna ulagilmaistir.
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Yontem ve Ampirik Analiz

Calismada tiiketim esitsizliginin hesaplanmasinda Tiirkiye Istatistik
Kurumu (TUIK) tarafindan hazirlanan, 2003-2014 yillar1 Hanehalk: Biit-
¢e Anketi Mikro Veri Seti kullanilmistir. Anketlerden elde edilen bilgi 3
tip veri setinde toplanmugtir; fert veri seti, hane veri seti ve tiiketim veri
seti. Fert veri setinde bireylerin yasi, cinsiyeti, egitimi ve gelirleri gibi
degiskenler bulunurken, hane veri setinde hanehalkinin sosyo-ekonomik
durumunu gosteren degiskenler yer almaktadir. Tiiketim veri setinde ise
mal ve hizmetlere yapilan harcamalarla ilgili degiskenlere yer verilmis-
tir. Anket, 6rnekleme tekniklerine gore secilen hanehalklart ile yiiz yiize
goriisme ve kayit tutma seklinde uygulanmaktadir. Hanehalki biit¢e an-
keti 2002 yilindan beri her yil diizenli olarak yapilmaktadir. Asagidaki
tabloda 2003—-2014 yillarinda sirastyla Hanehalki Biitce Anketi’nin uy-
gulandig1 hanehalki sayis1 ve kisi sayist yer almaktadir.

Tablo 1: TUIK Hanehalk: ve Kisi Sayis1

Yillar Hanehalki sayis1 Kisi sayis1
2003 25.764 10.7614
2004 8.544 35.388
2005 8.560 35.499
2006 8.558 34.939
2007 8.548 34.612
2008 8.550 33.288
2009 10.046 38.453
2010 10.082 38.205
2011 9.917 37.122
2012 9.984 36.344
2013 10.060 36.813
2014 10.122 36.845

Calismamizda yapilan analizlerde hanehalk: yillik tiiketim miktar-
lar1, aylik hanehalk: tiikketimin 12 ile ¢arpimi ile hesaplanmistir. Calis-
mada yer alan hesaplamalarda hanehalki tiiketimi ve fert veri setinde yer
alan referans kisinin demografik 6zellikleri kullanilmistir. TUIK gelir
dagilimi esitsizligi ve yoksulluk gibi ¢alismalarinda, hanehalki referans
kisisinin 6zelliklerine gore analiz yapmaktadir. Hanedeki referans kisi,
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hanenin yonetiminden ve ge¢iminden sorumlu ayni zamanda hanehalki
adina hukuki, sosyal ve iktisadi kararlar1 verebilen hanehalk: yetiskin
tiyesidir (Tiirkiye Istatistik Kurumu, 2008: 8). Esdegerlik 6lgeginde ha-
nehalk: iiyelerinin yaptiklar1 harcamalarin yas-cinsiyete gore farklilik
gostereceginden dolayr hanehalki iiyelerinin birbirinden farkli tiikketim
yapacaklar1 géz oniine alinmaktadir (Tiirkiye Odalar ve Borsalar Birli-
gi, 2016: 3). Cesitli esdegerlilik 6lgekleri vardir'. Calismamizda OECD
esdeger Olgegi kullanilmistir. OECD esdegerlik 6l¢egine gore hanedeki
referans kisi i¢in 1 degeri, 14 ve lizeri yastaki fertler i¢in 0,5 degeri ve
14 yasin altindaki fertler i¢in 0,3 dgeri kullanilarak hanehalk: biiytikligii
hesaplanmaktadir.

Esdegerlik 6l¢egi ile aile biiyiikliik farkliliklart hanehalki harcama-
lar1 uyumlastirilmistir. Esitsizlik 6l¢timiinde, hanelerin yetiskin-¢ocuk
sayisindaki farkliliklar dikkate alinmaktadir. Ciinkii ailedeki birey sa-
yist arttikga hanehalkinin yaptig: tiiketimlerin de artmasi beklenmekte-
dir. Ornegin belirli bir yilda ve bdlgede yasayan iki cocuklu bir aile ile
cocuksuz ailelerin ayni harcamay1 yapmalarina ragmen esdegerlilikleri
(aile blyiikliikleri) farkli oldugundan ayni miktarda tiiketim yapmala-
11 tiikketimlerinde esitsizlik yoktur anlamina gelmemektedir. Cocuklu ve
cocuksuz iki ailenin tiiketimlerinin esit ve 1000 lira oldugunu varsaya-
lim. Cocuksuz bir ailenin esdegerliligi 1,5 ve 1 ¢cocuklu bir ailenin esde-
gerliligi 2 olur. Birinci aile i¢in esdeger harcama 1000/1,5= 666,6 ikin-
ci aile esdeger harcama 1000/2= 500. Bu 6rnek aile biiyiikliikleri farkli
olan hanelerin tiiketimlerinin esit olmasina ragmen refah seviyelerinin
fark1 olabilecegini gostermektedir. Iki ailenin refah miktarinin esit sevi-
yede olabilmesi i¢in drnegimizdeki ¢ocuklu ailenin daha fazla tiikketim
yapmasi beklenmektedir. Bu nedenle esitsizlik gdstergelerinin belirlen-
mesinde esdeger hanehalki tiikketimi kullanilarak daha dogru kiyaslama-
lar yapmak miimkiin olacaktir.

Ulkeler kullanacaklari esdegerlik dlgeklerini kendileri belirleyebilmektedir. Ayni za-
manda OECD vb. uluslararasi kuruluslarin belirledikleri dlgekleri de kullanabilmekte-
dirler. Baz1 esdegerlilik 6l¢ekleri; OxfordA, OxfordB, Bernier, Kanada, Engel, Roth-
barth
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Esitsizligin 6l¢iilmesinde kullanilan ¢esitli yontemler vardir. Bu
yontemler temelde pozitif ve normatif olarak iki gruba ayrilmaktadir!.
Calismamiz kapsaminda pozitif bir yontem olan Gini katsayis1 ve nor-
matif bir yontem olan Atkinson endeksi kullanilmistir.

Italyan istatistik¢i Corrado Gini bir dagilimin esitsizligini dlgebil-
mek icin bir yontem gelistirmistir. Bu yontem daha sonra Gini katsayisi
olarak adlandirilmistir. Gini katsayis1 hesaplanirken Lorenz Egrisinden
faydalanilir. Egriyi L(x) diye isimlendirdigimiz bir fonksiyon ile ifade
edebiliriz. Gini katsayis1 su sekilde hesaplanir (Kise, 2016).

1
Gini Katsayis1 = 1~ 2 fo L (x)dx

Bu oranin biiylimesi gelir dagiliminda esitsizligin arttig1, kiigiilmesi
ise azaldig1 anlamina gelmektedir. Gini katsayis1 0 ile 1 arasinda bir de-
ger alir.

Atkinson endeksi, 1970 yilinda Ingiliz ekonomist Anthony Barnes
Atkinson tarafindan gelistirilen normatif esitsizlik 6l¢iitiidiir. Literatiirde
en yaygin kullanilan refah temelli esitsizlik 6l¢iitiidiir. Bu 6l¢iim daha
yiiksek bir degerde toplam sosyal fayda i¢in veya daha esit bir dagilim
karsiliginda bireylerin daha diisiik gelirleri kabul etmeye istekli olmalari
ile toplumun esitsizlikten kaginma derecesine baglidir. Atkinson endek-
sinde de toplumsal refah fonksiyonu, gelire gore azalan marjinal fayda-
st olan, toplumu olusturan bireylerin fayda fonksiyonlariin toplamidir.
Atkinson’un fayda fonksiyonu, dolayisiyla toplumsal refah, denklemde
gosterildigi gibi toplumun esitsizlikten kaginma derecesine (&) baghdir.

Endeks Formiilii;
1 i\ o=
A= 1- [N YL, (;) ] (=€
Endeks, toplumun esitsizlige karst duyarliliginin derecesine bagl
olarak sonuglar vermektedir. Endeks degeri O ile 1 arasinda deger al-

! Pozitif yontemler gelirin birbirinden ve ortalama gelirden farklari izerinde yogunlasir-

ken, normatif yontemler sosyal refahin arttirilmasi tizerine
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maktadir. Endeks degeri arttik¢a gelir dagiliminda esitsizlik artmaktadir
(Giirsel vd., 2000: 181).

Iki esitsizlik yontemi kiyaslandiginda Gini katsayisi objektif bir
yontem iken Atkinson endeks subjektif normatif bir esitsizlik dlgegidir.
Gini katsayisinin farkli esitsizlik durumlarini ayrim yapamamasi olum-
suz yoniidiir. Gini katsayis1 goreli ve mutlak esitsizligi 6l¢gmektedir. Bu
nedenle benzer gelirlere sahip ekonomiler ve farkli gelir dagilimlari ile
ayn1 Gini katsayisina sahip olabilir. Gini katsayis1 her zaman bir eko-
nomideki esitsizlige dair biitiin resmi yakalayamayabilir. Atkinson, Gini
katsayisinin gelir dilimlerine farkli agirlik verememesinden dolay1 orta-
ya cikarilmis bir katsayidir. Atkinson endeks degeri dagilimin alt ucuna
agirlik verebilmektedir.!

Tablo 2: Tiirkiye Yiizde 20’lik Dilimlere Gore Esdeger Hanehalki
Harcamalarinin Dagilimi

Yiizde
20’lik 2003 | 2004 (2005 |2006|2007 {2008 [2009 | 2010|2011 | 2012 {2013 |2014 | AO
dilimle_

1. yiizde 20 | 6,5 6,3 6,1 6,4 |67 (67 |58 |6 58 165 (66 |67 |63

2.yiizde 20 | 10,9 |11,1 | 10,9 |[11,2 |11,5 |11,8 (10,8 [10,8 [10,7 11,2 |11,3 |11,2 |11,1

3.yiizde 20 | 152 | 15,7 | 154 |[15,8 |16 16,3 |15,7 [15,5 [15,2 [15.4 |15,6 | 154 |15,6

4.yiizde 20 |21.4 |22,1 | 21,5 (22 |223 |22,2 (224 |223 |21,9 |21,7 |21.8 |21,6 |21,9

5.yiizde 20 | 45,8 [43,8 | 45,19 (44,2 |429 [41,8 |45 44,9 45,5 (44,2 44,5 44,8 |44,3

>

P80/P20 7,5 6,9 7,4 69 |64 (62 |7,7 |75 |78 |68 |67 |66 |7

Tiiketim esitsizlik 6l¢iimiinde, ylizdelik hanehalki/fert gruplari, ytiz-
de paylar analizi (P80/20) yontemleri kullanmaktadir. Yukaridaki tabloda
da hanedeki tiim fertler esdeger hanehalki harcamalarina gore kiigiikten
bliytige dogru siralanmis ve 5 gruba boliinmiistiir. Boylece ytizde 20°1lik
hanehalki/fert gruplar1 olusturulmustur. Bu gruplarin toplam harcama-
dan aldiklar paylar tiiketim esitsizligi hakkinda bilgi vermektedir.

1 https://aworldofeconomics.wordpress.com-2013
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Yiizde paylar analizi (P80/P20) en fazla tiilketim yapan grup ile en
diisiik harcama yapan grubun tiiketim paylarinin degisimini gostermek-
tedir. Bu oranin yiiksek ¢ikmasi esitsizligin giderek yiikseldigini diigiik
cikmasi ise esitsizligin azaldigini géstermektedir.

Tablo 2°de 2003’de P80/P20 oran1 7,5 iken 2014°de 6,6 ya diigmiis-
tiir. Bu bulguya gore tiikketim esitsizligi azalmistir. Birinci yiizde yirmi-
nin toplam tiiketimden aldig1 pay 2009 ve 2010 yillarinda en diisiik se-
viyeye sahip olup 5, 8’dir. Besinci yiizde yirminin tiikketime ayirdig1 pay
ayn1 yillarda en yiiksek seviyededir. Yine besinci ylizde yirminin toplam
tiiketimden aldig1 pay 2003 ve 2011 yillarinda en yiiksek seviyeye sahip
olup 45, 5’in iizerindedir. Ugiincii yiizde yirminin tiikketime ayirdig1 pay
2006 yilinda en yiiksek seviyeye sahip 16,3 iken 2003 ve 2011 yillarinda
en diisiik seviyede 15,2 dir.

Tiiketim Esitsizligi Gostergelerinin Degerleri

Tablo 3: Esdeger Hanehalki Harcamasina Gore Gini Katsayisi,

Atkinson Endeksi

Katsayisi Atkinson Hanehalka

Gini Endeks Toplam Say1
2003 0,388 0,125 25.764
2004 0,379 0,119 8.544
2005 0,390 0,125 8.559
2006 0,374 0,115 8.558
2007 0,362 0,107 8.548
2008 0,355 0,103 8.549
2009 0,39 0,125 10.046
2010 0,388 0,122 10.082
2011 0,396 0,129 9.918
2012 0,378 0,117 9.987
2013 0,373 0,113 10.060
2014 0,374 0,112 10.122
AO 0,377 0,117

Harcama verilerine gore esitsizligin temel gostergesi olan Gini katsa-
y1s1 2003 yilinda 0, 388 iken 2008 yilina kadar diisiis gostermis ve 2008
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yilinda {i¢ puan azalarak 0,355 oldugu goriilmektedir. 2008 y1lindan son-
ra ise Gini katsayisinda dort puanlik bir artig goriilmiis ve 2009 yilinda
0, 396 oranina ulastig1 goriilmektedir. Bu oran 2011 yilinda da ayni1 iken
2014 yilinda iki puanlik bir diisiis gostermis ve 0, 374 olmustur.

Tablo 3’de yorumlanmasi gereken esitsizlik gostergelerinden biride
Atkinson endeksidir. 2003 yilinda Atkinson endeksi 0, 125 iken zaman
icinde azalis gostermis ve 2008 yilina gelindiginde 0, 103 oldugu go-
riilmektedir. Ancak 2008 yilindan 2011 yilina kadar yiikselise gecerek
tekrar 0,129 oldugu goriilmektedir. 2011 yilindan sonra ise bir puanlik
bir azalig gostermis ve 0, 117 olmustur. 2003 yilindan 2014 yilina kadar
genellikle Atkinson endeksi ortalama olarak 0, 117 oldugu goriilmekte-
dir. Tiiketimlerin esit olmamas1 nedeniyle % 11, 7’lik bir refah kaybinin
s0z konusu oldugunu gostermektedir.

Tablo 4: Hanehalki Referans Kisisinin Yas Dagilimi

Yas Kohort 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014
4 35395 96 94 122 92 140 113 100 120 127 116
5 1778 535 574 591 605 523 621 617 607 522 527 540
6 3002 999 967 1019 982 939 1072 1068 1085 1075 1098 1021
7 3590 1202 1151 1132 1076 1186 1311 1287 1294 1264 1230 1189
8 3790 1243 1207 1262 1130 1106 1283 1214 1237 1227 1388 1328
9 3153 1110 1148 1134 1138 1127 1269 1403 1260 1213 1281 1290
10 2916 1328 996 986 1076 1000 1085 1133 1115 1154 1088 1135
11 1999 690 744 726 744 770 937 967 946 1057 974 999
12 1694 517 542 551 594 598 744 718 731 782 790 801
13 3457 1114 1125 1058 1075 1186 1559 1553 1536 1565 1548 1696
Toplam 25764 8839 8559 8558 8548 8532 10037 10080 9917 9984 10060 10122

Ayni1 y1l dogma ayni meslek grubunda olma ayn1 bdlgede oturmak
gibi baz1 6zelliklere sahip kisilerin olusturdugu gruba kohort grubu de-
nir. Bir kohortu diger kohortlardan ayiran ortak yaganmigliklar oldugun-
dan dolay1 ayni kohorttaki bireylerin benzer 6zelliklere sahip oldugu
kabul edilir. (Talas ve Cakmak, 2013: 21). Kohort modellerinde ii¢ etki-
den bahsedilmektedir. Bu etkiler donem, kohort ve yas etkisidir. Dénem
etkisi, bir takvim yilinda digsal faktorler sonucunda kisilerin tiikketim ka-
rarlarindaki degisimi gosterir. Kohort etkisi bireylerin daha 6nce dogmus

Tiiketici ve Tiiketim Arastirmalar Dergisi / Journal of Consumer and Consumption Research



Nurten DASKAYA | isa SAGBAS 35

olanlarin, daha sonra dogmus olanlara gore tliketim miktarlarinin farkli
olup olmadigimi gostermektedir. Bu béliimde tiikketim degiskeninin yas
kohortlaria gore analizi yapilacaktir. Yas etkisi, kisilerin yaslanmasi ile
birlikte tiiketim miktarlarinda degisim olup olmadigin1 gosterir. Bu ko-
hortlar iki farkli kohort olusturularak analiz edilecektir. Birinci kohort
analizinde TUIK in olusturdugu yas gruplar1 dikkate alinacaktir. Ikinci
kohort analizinde ise yasam dongii modelindeki yas gruplari dikkate ali-
nacaktir. Hanehalki reisinin yasina gore olusturulan 13 kohort sirasiyla;
15-19 yas (3), 20-24 yas (4), 25-29 yas (5), 30-34 yas (6), 35-39 yas (7),
40-44 yas (8), 45-49 yas (9), 50-54 yas (10), 55-59 yas (11), 60-64 yas
(12), 65 ve tizeri (13) dir. (3) yas grubunda yer alan referans kisi sayist
yeterli olmadigindan analize dahil edilmemistir.

Tablo 4’de, 2003-2014 yillar1 arasindaki hanehalki referans kisisi-
nin yaslarinin dagilimi gosterilmektedir. 20-24 (4) yas araligindaki ha-
nehalki referans kisisinin sayisinin azaldigi goriilmektedir. 2003 yilinda
40- 44 (8) yas araligindaki referans kisi sayisi en fazladir. 2009 yilindan
sonra ise 65 ve iizeri (13) yas araligindaki hanehalki sayisinda énemli
bir artis goriilmektedir. Bunun sebebi toplam kisi sayisin her yil farkl
olmasindan olabilir.

Tablo 5: Yas Kohortlarma Gore Hanehalki Esdeger Aritmetik Ortalama
Tiiketim Harcamalarinin Dagilimi, Reel Degerler, (TL)

Yas Kohort 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 |AO
4 3273 4805 4657 4702 5021 3138 5631 6908 5873 6809 6759 8283 |5488
5 3538 4068 4784 4541 4782 2988 5890 6037 6882 7282 7707 7363 | 5488
6 3618 4015 4823 4827 4898 3061 5757 6169 6458 7231 6927 6864 |5387
7 3503 3983 4569 4728 4807 3004 5659 5477 6488 6815 6654 6796 | 5206
8 3641 4184 4686 5085 4626 2891 5961 5338 6566 6331 6377 6287 | 5164
9 3930 4321 5175 5308 5375 3359 5757 5252 6506 6663 6722 6621 | 5415
10 4091 4510 5068 5763 5375 3359 5799 5708 6082 7057 6801 7217 |5569
11 3987 4784 5293 5433 5507 3441 5715 5787 6112 7085 6806 7164 |5592
12 3641 4152 4852 5308 5573 3483 6276 6598 6321 6488 6156 6965 |5484
13 3595 3825 4559 4532 4626 2891 5778 7529 6231 5447 5559 5677 |5020
AO 3543 4122 4612 4854 4941 3088 5824 6594 6855 6729 6449 6734
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Tablo 5°de hanehalk: tiikketim harcamasi yas araliklar dikkate ali-
narak esdeger yillik ortalama tiiketim olusturulmustur. Demografik fak-
torler de, ekonomik faktorler kadar tiiketim tizerinde etkilidir. Tiketim
harcamalarini etkileyen demografik faktdrlerden bazilar1 hanehalk: bii-
yukligi, ¢ocuk sayisi, tliketicinin yas, egitim durumu vb. dir. Bu fak-
torler degisik oranlarda tiiketicilerin tiiketim kararlarini etkilemektedir
(Giirler ve Birecikli, 2018). Ortalama esdeger tiikketimin 2003 yilindan
2014 yilina kadar gegen stirede artig gosterdigi goriilmektedir. Ortalama
harcamanin yag gruplaria gore incelendiginde geng yas grubunda har-
camanin ¢ok oldugu goriilmektedir. Ortalama esdeger tiiketimi en yiik-
sek olan yas grubu 20-24 yas grubudur. Orta yas grubunda ise esdeger
ortalama harcamanin geng¢ yas gurubuna gore az oldugu goriilmektedir.
Yasin ilerlemesi ile birlikte ortalama tiiketim tekrar artmistir. 65 ve iizeri
yas grubunun harcamasi diger yas gruplarina gore en az oldugu gortil-
mektedir.

Tablo 6: Esdeger Tiiketim Yasam Olgek Modeli Yas Araligi Gini
Katsayis1 2003-2014

A:;alfgl 2003 2004 2005 [2006 2007 |2008 {2009 [2010 |2011 |2012 |2013 |2014 |AO

18-24 |0,351]0,383 0,356 |0,358(0,377 {0,337 | 0,354 | 0,392 0,393 | 0,326 | 0,369 | 0,401 | 0,357

25-64 | 0,388 (0,378 10,39 |0,374|0,362 |0,356|0,391 | 0,378 {0,399 {0,378 | 0,371 | 0,37 |0,373

65 ve
Uzeri

0,39 (0,372 {0,392 {0,367 (0,359 | 0,349 { 0,383 {0,407 | 0,379 0,364 | 0,376 | 0,379 | 0,392

Yasam boyu gelir hipotezi, Modigliani tarafindan 1954 yilinda ileri
stiriilmiistiir. Bu hipoteze gore bireylerin tiiketim kararlari, yasam bo-
yunca elde etmeyi diisiindiikleri gelir ile degisebilmektedir. Bireylerin
yasam ¢izelgesi; gen¢lik donemi, orta yas donemi ve yaslhilik donemleri
olmak iizere iice ayrilabilir. Calismamizda hanehalk: referans kigisinin
yasina gore analiz yaptigimizdan dolay1 yas grubu araligi 18-24, 25-64,
65 ve lizeri olarak ele alinmistir. Tabloda yer alan Gini katsay1 degerleri
yas gruplarin kendi i¢lerindeki ve birbirleri arasindaki esitsizligi 6lgme-
mize olanak saglamaktadir. 65 ve iizeri yas grubu Gini katsayisi ortala-
mast 0, 392 degeri ile en yliksek olan gruptur. 18-24 yas grup araliginda
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Gini katsayis1 ortalama degeri 0, 357 degeri ile en diislik seviyededir.
25-64 yas grup araliginda ortalama Gini katsayis1 0, 373 oldugu gézlem-
lenmistir.

Sonu¢ ve Genel Degerlendirme

Calismamizda TUIK hanehalki harcama veri seti kullanilarak tiike-
tim esitsizligi ol¢limii yapilmistir. Bu ¢calismada 2003-2014 yillar ara-
sinda Hanehalk: Biitce Anketi ham verilerinden yararlanarak tiiketim
harcamalar1 %20 lik gruplara ayrilmis, gruplar arasindaki harcama esit-
sizligi belirlenmistir. Tiiketim esitsizligi ol¢limiinde esdeger tiiketimin
ortalama degerleri hesaplanmistir. Tiketim esitsizligindeki egilimleri
analiz etmek i¢in Gini ve Atkinson esitsizlik 6l¢iileri kullanilmistir. Son
boliimde 2003-2014 yillar1 arasinda Hanehalk: Biitge Anketi verilerin-
den yararlanarak yas kohort/grubu seviyesinde tiikketim esitsizligi tahmi-
ninde bulunmustur.

Calismadan elde ettigimiz bulgulara en diisiik tiiketime sahip 1. %20
’lik dilimin tiiketime ayirdigi pay 2009 ve 2010 yillarinda en diisiik se-
viyeye sahip olup 5, 8’dir. Besinci yiizde yirminin tiiketime ayirdigi pay
2003 ve 2011 yilinda en yiiksek seviyeye sahip olup 45, 7’nin iizerinde-
dir. Diger bir bulgu ise 2011 yilinda besinci yiizde yirmilik tiiketim dili-
mi birinci yiizde yirmilik dilimin 8 kat1 tiiketim yaptigidir. 2014 yilinda
ise en yiiksek dilimin pay1 en diisiik dilimin payinin yaklasik 7 katidir.
En fazla harcama yapan grup ile en az harcama yapan grubun arasindaki
tikketim farkinin 2014 yilinda azaldig1 goriilmektedir.

Toplam esdeger tiiketim Gini katsayis1 2003 yilinda 0, 388 iken
2008 yilina kadar diisiis gostermis ve 2008 yilinda 0, 355 oldugu go-
riilmektedir. 2008 yilindan sonra ise Gini katsayisinda dort puanlik bir
artis goriilmis ve 2009 yilinda 0, 396 oranina ulastig1 goriilmektedir. Bu
oran 2014 yilinda iki puanlik bir diisiis gostermis ve 0, 374 olmustur.
Atkinson endeksi 2003 yilinda 0,12 iken zaman iginde azalis gostermis
ve 2008 yilina gelindiginde 0,10 oldugu goriilmektedir. Atkinson endeks
degerinin ortalama olarak 0,11 oldugu goriilmektedir. Tiiketimlerin esit
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olmamasi nedeniyle %11°lik bir refah kaybinin s6z konusu oldugu tespit
edilmistir

Yas gruplar1 Gini katsayist degerlerine gore; 65 ve lizeri yas grubu
Gini katsayisi ortalama degeri 0, 392 degeri ile en yiiksek olan gruptur.
25-64 yas araliginda Gini katsayisi ortalama degeri 0, 373 seviyesinde-
dir. 18-24 yas grup araliginda ortalama Gini katsayisi 0, 357 degeri ile
en diisiik seviyededir. Yag gruplart arasindaki tiiketim esitsizliginin yas
azaldikca diistiigii tespit edilmistir.

Calismanin sonuglart degerlendirildiginde 2003 yilindan 2008 krizi-
ne kadar gecen donemde esitsizligin diisme egiliminde oldugu gozlem-
lenmistir. 2008 Mortgage krizinden Tiirkiye’de etkilenmistir. Dolayisty-
la tiikketim ve tiiketim esitsizligi de krizden etkilenmistir.

Nitekim Tamkog¢ ve Torul ¢alismalarinda 2002-2016 dénemi igin
Tirkiye’de ekonomik esitsizligi incelemislerdir. Esitsizligin azaldig1 do-
nemin 2001 ekonomik krizden sonra basladigini ve bu dénemin Tiirki-
ye’nin refahinin yiiksek biiyiime dénemini kapsadigini belirtmislerdir.

Atkinson, Bill Gates’in Thomes Piketty’nin Capital in the Twenty
—First Centruy kitabina yaptig1 incelemede tiikketimin g6z ard1 edilmesini
elestirdigini sdylemektedir (Atkinson, 2016). Tiirkiye’de TUIK de gelir
esitsizligini 6lgmekte ancak tiiketim esitsizligini 6lgmemektedir. Sonug
olarak ¢alismamiz esitsizlik dl¢limlerinde tiiketime 6nem verilmesi ge-
rektigini vurgulamistir.
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