Erkan, R.ve Ertiirk, E. (2021). Harcama Gruplarina Gére Gelir Esneklikleri:
Tiirkiye Ornegi, Tiiketici ve Tiiketim Arastirmalari Dergisi, 13(1), 71-96

Harcama Gruplarina Gore Gelir Esneklikleri:
Tiirkiye Ornegi

OO OO OO OO0

Riimeysa ERKAN!
Emin ERTURK?

“Bir aile ne kadar fakirse,

toplam harcamalarin o kadar fazlasim gidaya ayirmaktadr.”

(Engel, 1857: 28-29)

Oz

Tiirkiye genelinde 2016-2018 donemi i¢in ¢esitli fonksiyonel formlar
vasitasiyla fiyat ve toplam harcamalardaki degismelere bagh olarak
harcama esneklikleri tahmin edilmistir. S6z konusu harcama grupla-
rindan gida-alkolsiiz i¢ecekler, mobilya-ev aletleri-ev bakim hizmet-
leri, saglik, ulagtirma, haberlesme, egitim ve gesitli mal ve hizmet
harcama gruplar1 zorunlu harcamalar arasinda iken; alkollli icecek-
ler-sigara-tiitin mamulleri, kiiltiir-eglence ve lokanta-otel harcama
gruplari ise liiks harcama gruplar1 arasindadir. Ayrica giyim-ayakkabi
ve konut-su-elektrik ve diger yakit harcamalarinin esnekligi 1’e yakin
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cikmistir. Diger taraftan ilgili donemde gida harcamalarinin toplam
harcamalar icerisindeki pay1 gelir diizeyi ylikseldik¢ce azalmaktadir.

Anahtar kelimeler: Engel Kanunu, harcama gruplarina gore hane hal-
ki harcamalari, fonksiyonel formlar, harcama esneklikleri, gelir dagi-
limu.

Income Elasticities According to Expenditure
Group: The Case of Turkey

Abstract

Expense elasticities have been estimated for the period between 2016
and 2018 throughout Turkey based on variables in price and total
expenditures through various functional forms. While expenditu-
re groups of food-soft drinks, furniture-household appliances-home
care services, health, transportation, communication, education and
various goods and services are included in compulsory expenditu-
res; expenditure groups of alcoholic drinks-cigarette-tobacco produ-
cts, culture-entertainment and restaurant-hotel are included in luxury
expenditure groups. Furthermore, the elasticity of clothes-shoes and
housing-water-electricity and other fuel expenses is close to 1. On the
other hand, the share of the food expenditures in total expenditure
decreases as income level increases in relevant period.

Keywords: Engel’s Law, household expenditures according to expen-
diture groups, functional forms, expense elasticities, income distribu-
tion.

Giris
fktisatta en kalic1 iliskilerden birisi, Ernst Engel tarafindan 1857°de

ileri siiriilen iligkidir. Bugiin bile, buna siklikla “Engel yasas1” olarak
atifta bulunulmaktadir.
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Ampirik talep analizinin koklii bir parcasi olan Engel egrileri yapi-
sal degisim, bliylime, uluslararasi ticaret ve enflasyon dl¢liimii de dahil
olmak tizere ekonominin bir¢ok alaninda kullanilmaktadir (Chai ve Mo-
neta, 2010). Engel’e (1857) gore “gida icin yapilan harcamalarin orani,
diger seyler veri olmak kaydiyla, bir niifusun maddi yasam standardinin
en iyi olciisiidiir ”. P.A. Samuelson’a (1974) gore ise Engel yasalar reel
gelir endekslerinin dl¢limiinde de kullanilmaktadir. Ayrica yoksullugun
azaltilmasi, bir¢ok iilkede ulusal politikanin en 6nemli hedefidir ve hane
halk1 harcamalarinin gida pay1 genellikle ulusal yoksulluk sinirlarini 6l¢-
mek icin kullanilmaktadir (Anker, 2011). Bu nedenle Engel egrisi hem
tiiketici talebi teorisinde, hem de hane halklarinin refah diizeylerinin be-
lirlenmesinde 6nemli rol oynamaktadir (Caglayan ve Astar, 2012). Di-
ger taraftan Houthakker’e (1957) gore, Engel yasasinin olusturulmasiyla
onemli bir ekonometri dali baglamistir ve giiniimiizde yaygin bir analiz
aleti olarak kullanilmaktadir.

Harcama esnekliklerinin tahmininde sadece gelir veya toplam har-
camalarin dikkate alindig1 diger calismalardan farkli olarak fiyatlardaki
degiskenligin de hesaba katildig1 bu ¢calismada dncelikle Engel yasasinin
teorik cergevesi tartisilmis olup arkasinda Engel yasasina iligkin ampi-
rik literatiir incelenmistir. Sonrasinda ise sirasiyla harcama esnekliginin
tahmininde kullanilacak olan fonksiyonel formlar, veri seti-ekonometrik
analiz ve sonug¢ kismina yer verilmistir.

Teorik Cerceve

Hane halki tiikketim harcamalari ile hane halk: geliri arasindaki ilis-
kiyi gosteren Engel egrileri, hane halki biitce arastirmalari konusundaki
oncli calismalar ile bilinen Alman istatistik¢i Ernst Engel (1821-1896)
tarafindan gelistirilmistir.

1848 yilinda Avrupa genelinde, Sanayi Devrimi ile Avrupa’da se-
hirlere gé¢ eden yeni kentlesmis iscilerin kotii yasam kosullart tarafin-
dan tetiklenen bir sivil ayaklanma dalgas1 ger¢eklesmistir. Hiikiimetler
niifusun genel refahin1 ve 6zellikle yoksul insanlarin yasam kosullari-
n1 degerlendirme ihtiyaci hissetmistir. Bu durum Ducpétiaux (1855) ve
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Le Play (1855) tarafindan iscilerin hane halki biitgeleri hakkinda bazi
arastirmalart beraberinde getirmistir. 1856’da Briiksel’de diizenlenen
uluslararas1 bir kongre, Engel ve Ducpétiaux da dahil olmak tizere is-
tatistikeileri, is¢ilerin “saglik ve yasam igin gerekli kosullar1” ne 6lgii-
de elde ettiklerini 6lgme yontemlerini tartigmak iizere bir araya getirdi
(Lumley, 1856). Bu baglamda Engel 1857 yilinda “Saksonya Kralligin-
da Tiiketim-Uretim Iliskileri” baslikl iinlii makalesini yazdi. Engel, Le
Play (1855) tarafindan saglanan 36 Avrupa hanesi ile Ducpetiaux (1855)
tarafindan saglanan 199 Belgika hanesi verilerini kullanarak Saksonyali
ailelerin tiiketim davraniglar1 lizerine yaptig1 calismada, gida harcama-
lar1 ve gelir arasinda bir iligki oldugunu ortaya koymustur (Houthakker,
1957; Perthel, 1975; Engel ve Kneip, 1996). Engel’in bu ¢alismadan ¢1-
kardig1 en temel sonug, “bir aile ne kadar fakirse, toplam harcamalarin
o kadar fazlasimi gidaya ayirmaktadir” (Engel, 1857). Bu daha sonra
“Engel Yasas1” olarak anilmaya baglanmistir. Engel 1895 yilindaki ¢a-
lismasinda da 1857 yilindaki ¢alismasina atifta bulunarak ““birey, bir aile
va da bir insan ne kadar fakirse, fiziksel beslenmenin siirdiiriilmesi icin
gereken gelirin yiizdesi o kadar biiyiik olur ve bundan da gida i¢in daha
biiyiik bir boliim kullanilir” demistir.

Engel bu yaklasimi 19. ylizyilda gelistirmistir. Ancak Marshall’in
1891°de Engel’den bahsetmesine ragmen, J. A. Schumpeter’a gore En-
gel yasasia gercek ilgi 20. yiizyilin ilk ¢eyreginde baslamistir (Pert-
hel, 1975). Zimmerman’a (1932) gore, Engel yasasi kendi ¢aligmasinin
yapildig1 donemde 6nemini korumaya devam etmektedir. Houthakker’a
(1957) gore Engel yasast ekonomide merkezi bir yer isgal etmektedir.
Engel yasas1 hem gelismis hem de gelismekte olan iilkelerde o kadar sik
dogrulanmistir ki, s6z konusu yasayla ilgili herhangi bir siiphe olugmasi
miimkiin degildir. Ancak Zimmerman’a (1932) gore Engel yasas1 yanlig
yorumlanmis ve bu yanlis yorumlamanin hane halki harcamalarina ilis-
kin analitik caligmalarin gelistirilmesine kars1 bir engel olusturmustur.
Bu nedenle, bu yasa belirli aileler, belirli zamanlar ve belirli kosullar i¢in
gecerlidir. Engel yasasinin siirekli gecerli olamamasinin teorik nedeni
ise, bireysel isteklerin karsilanmasinda yatar. Bir malin bir biriminden
elde edilen memnuniyet (yani marjinal fayda), sonraki birimler tiiketildi-
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ginde hizla azalir, boylece diger mallar daha ¢ekici hale gelmeye baslar.
Ornegin, ortalama bir vatandasin sadece bir konuta ihtiyact vardir ve bu
ithtiyacin yerine getirilmesiyle elde edilen memnuniyet, konut talebini
aninda asagiya ¢eker. Buna karsilik, kisiyi cezbedebilecek farkli tipte bir
konut insa edilene kadar, daha fazla gida tiiketimi daha cazip hale gelir.

Bir¢ok ekonomik meselenin analizinde, belirli bir mal veya mal gru-
bundan talep edilen miktarin kendi fiyatinda, hane halkinin gelirinde ve
diger mallarin fiyatinda bir degisiklige kars1 duyarlilik veya hassasiyetin
bir Slgiisiine sahip olmasi 6nemlidir. Bunlar sirasiyla talebin fiyat es-
nekligi, talebin gelir esnekligi ve talebin capraz esnekligidir. Fiyat ve
gelir esneklikleri hane halki tercihlerinin ve tiikketim davraniginin hayati
parametreleridir (Ozer, 2003). Talebin gelir esnekligi, gelir diizeyinde-
ki ylizde degisime yanit olarak talep edilen miktardaki yilizde degisimi
temsil eder. Gelir esnekliklerine goére mallar zorunlu mallar ve liikks mal-
lar olarak iki kategoriye ayrilmaktadir. Gelir esnekligi birden az olan
mallara zorunlu mallar; gelir esnekligi birden fazla olan mallara ise liiks
mallar denir. Mallarin kategorilere ayrilmasinin gerisinde Engel yatmak-
tadir. Engel’in (1857) ¢alismasina gore gelir arttik¢a gida i¢in harcanan
miktar azalir, konut i¢in harcanan pay yaklasik ayni kalir, giysi i¢in har-
canan yiizde ayni kalir (veya artar) ve liiks mallar i¢in harcanan pay ise
artar. Dolayisiyla Engel Yasasi’na gore gelir harcama esnekliklerinin
sOyle olmas1 beklenir: gida inelastik yani zorunlu bir mal (e <I); konut
birim elastik (e = 1); giysi birim elastik (e = 1) veya elastik (e> 1); ve
liiks mallar ise elastiktir (e> 1). Diger taraftan Anker’e (2011) gore, her
ne kadar daha pahali gidalar diisiikk maliyetli gidalarin yerini aldig1 igin
gida harcamalarinin kisi basina gelirle artmasi bekleniyor olsa da, gida
dis1 ihtiyaglar olan ulasim, barinma, tibbi bakim, eglence ve haberlesme
harcamalar1 kalkinma ve kentlesme ile birlikte hizla arttig1 i¢in gida har-
camalari kisi bagina gelirle birlikte azalmaktadir.

Engel, klasik iktisat¢ilar arasindaki makbul olan “zorunlu” mallarin
insan refahi i¢in “lilks” mallardan daha 6nemli oldugunu varsayma egi-
liminden uzaktir (6rnegin, Smith, 1776; Senior, 1836). Engel boyle bir
ayrimin 6znel oldugunu savunmaktadir. Ciinkii “liiks, mutlak degil gore-
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celidir ve goreceli bir kavram oldugu i¢in zorunlu tiikketimin nerede sona
erdigi ve liikksiin nerede basladigini sdylemek zordur. Engel’e gore liiksii
sadece maddi mallarin verimsiz kullanim1 olarak tanimlamak biiytik bir
hata olur. Liiks tiim tiiketim alanlarinda miimkiindiir (Chai ve Moneta,
2010). Bununla birlikte, birgcok malin hayata liikks olarak basladigini ve
sonugta artan gelirler ve diigsen fiyatlar tliketicileri nihai doygunluk se-
viyesine yaklagtirarak s6z konusu mallarin yar1 liiks veya zorunlu hale
koydugunu varsayabiliriz (Aitchison ve Brown, 1954). Bir mala yapilan
harcamalarin doygunluk seviyesi fikri, s bi¢cimli (Sigmoid) Engel egrisi
kavramina yol acar. Bu egri bi¢imi, tipik bir malin diistik gelirlerde liiks
ve yliksek gelirlerde bir zorunluluk oldugu anlamina gelir (Aitchison ve
Brown, 1954).

Zimmerman’a (1932) gore, Engel sadece gida harcamalar1 ve gelir
arasindaki iliskiyle ilgilenmemis ayni1 zamanda gida dis1 kalemlerin gelir-
le iligkisi ile de ilgilenmistir. Dolayisiyla Engel’in yasas1 genellikle gida
harcamalariyla ilgili olsa da, aslinda Engel gida harcamalarin asla kendi
basina analiz etmemistir. Diger taraftan, Engel (1857) analizinde mal ve
hizmetlere yonelik harcamalari, iretiminden sorumlu sektore gore degil,
tiikketim amacina gore siniflandirmistir. Ornegin, Engel seyahat harcama-
lari1 eglence harcamalari ile gruplandirmistir. Burada her iki harcama
da eglence istegine hizmet etmektedir. Engel’e (1857) gore istekler ara-
sinda bir hiyerarsi vardir. En 6nemli istek beslenme iken bunu giyim,
konaklama, 1sitma ve aydinlatma talepleri takip etmektedir. Engel’e gore
bu hiyerarsi dogrultusunda, s6z konusu mal ve hizmetler fiziksel ve mad-
di varolus i¢in kesinlikle gerekli kosullardir, onlarsiz yasam miimkiin de-
gildir ve biri ya da digeri durdugunda yasam da durmaktadir. Ayrica ona
gore bir aile mevcut tiim isteklerini tam olarak karsilayamadigi durumda,
onlar daha temel istekleri yerine getirmek i¢in daha iist diizey isteklerden
elde edecekleri hazzi feda etme egiliminde olacaklardir. Buna karsilik
Zimmerman’a (1932) gore ise insanlar gida harcamalarinin miktar ve
kalitesinde tavizde bulunarak bu harcamalardan elde edecegi hazzi daha
ist dlizey ihtiyaglar1 karsilamak i¢in feda ederler.
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Engel Egrisine Yonelik Ampirik Calismalar

Engel’in 1857°deki oncii ¢alismalarindan bu yana, Engel egrileri-
nin tahmini ve toplam harcama esneklikleri aile biit¢esi ¢aligmalarin-
da 6nemli bir rol oynamistir. Engel yasasinin gecerliligini sorgulayan
Leser’e (1963) gore, 1951-1952 yillar1 arasinda irlanda’da gida, tiitiin,
konut, ev bakimi (mobilya), yakit, giyim, ulasim, saglik, eglence ve di-
ger harcamalardan sadece konut harcamasi liikstiir. Houthakker (1957),
1857°de iktisada giren Engel yasasini dogrulamis olup, gida, giyim
ve konut esnekliklerini sirasiyla 0,6, 1.2 ve 0.8 bulmustur. 1966-1968
yillarinda Avustralya i¢in analiz yapan Podder’a (1971) gore, gida, ya-
kit-ev bakim1 harcamalar1 zorunlu harcamalar iken, giyim, sigara-tiitiin,
ulagim, eglence ve saglik ise liiks harcamalardir. Hausman, Newey ve
Powell (1995), 1982 yilinda Ingiltere icin yaptig1 analizde gida, giyim,
saglik ve eglenceden olusan harcama gruplarindan gida ve saglik zorun-
lu mal iken, giyim ve eglencenin ise liikks mal oldugu sonucuna varmistir.
Brown ve Deaton (1972) ABD, Kanada ve Isvec icin yaptig1 calismada
Engel yasasinin gecerliligini savunmaktadir. Kuzey Kibris icin analiz
yapan Ahg¢thoca ve Ertek (2000), gida, kira, elektrik-su-gaz-ev hizmetle-
ri ve ulagim-haberlesme harcamalarini zorunlu harcama gruplari; giyim,
mobilya ve kiiltlir-egitim-eglence harcamalarini ise liiks harcama grup-
lar1 olarak bulmustur. 1975-1976 yillarinda Avustralya i¢in analiz yapan
Bewley’e (1982) gore, saglik ve alkol-tiitlin harcamalarinin esneklikleri
1960’larin sonlarindaki seviyelerinden dnemli 6l¢lide azalmistir. Bunda
1970’lerin ortalarindan itibaren uygulanmaya baglanan ulusal saglik pla-
ninin etkisi vardir.

1996-1998 donemi Tayvan’1 analiz eden Chung, Jong-Ying ve Mark
(2003), harcama esnekliklerin fonksiyonel form se¢imine duyarsiz ol-
dugu sonucuna varmistir. Kullanilan fonksiyonel forma bakilmaksizin
gida, konut-kira, yakit-kamu hizmetleri ile saglik-ilaclar i¢in harcama
esneklikleri 1’den az iken; giyim, ulagim, egitim-eglence, mobilya ve
diger ¢esitli mallarin harcama esneklikleri 1°den biiyiiktiir. Chung, Jong-
Ying ve Mark (2003) gibi esnekliklerin fonksiyonel formlarin se¢imine
duyarsiz oldugunu ileri siiren ve 1981-1982 yillar1 i¢in Yeni Zelanda’y1
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analiz eden Giles ve Hampton (1985) icin gida ve hane halki isletmecilik
harcamalari zorunlu bir harcama iken, ulagim, tiitiin ve alkol liiks harca-
ma kalemleridir.

Gibson’a (2002) gore, gida dis1 kalemler sik alinmadigi i¢in bu har-
camalar1 hatirlamak daha kolaydir. Ona gore gida harcamalar1 esnekligi,
hatirlatma yontemi ile 0.18; hatirlatma olmadan ise 0.07’dir. Syrovat-
ka (2007) Cek hane halklarinin et ve et liriinlerinde gelir esnekliklerini
%1.21 bulmustur. Wan (1996), Cin i¢in yapmis oldugu ¢alismada tahilla-
rin (basta piring) bir zorunluluk oldugu, yumurta, seker, beyaz et ve seb-
zenin ise liiks oldugu sonucuna varmistir. Clements (2019) gelir arttik¢a
gida harcamalarinin payinin azaldigini1 Cad ve Norveg lizerinden goster-
mistir. Pritchett ve Spivack (2013), ABD ve Endonezya’y1 karsilastira-
rak Engel yasasini ““yoksul lilkelerin zengini, zengin iilkelerin fakirinden
onemli Olgiide daha yiiksek gida harcamasi yapmaktadir”™ seklinde yo-
rumlamastir.

Ispanya i¢in 1980 ve 1990 yillarinda iki ayr1 analiz yapan Delgado
ve Miles (1996) i¢in gida tiiketimi hane halki 6zelliklerinden etkilenir-
ken, giyim, eglence ve alkol gibi diger mallar hane halki 6zelliklerinden
etkilenmemektedir. Tiirkiye i¢in analiz yapan Caglayan ve Astar (2012)
gelir arttikga harcamalardaki degigsmenin, kent-kir, geng-yash niifus ve
kadin-erkek acisindan farklilik gosterdigini ileri siirmiislerdir.

Tirkiye’de de Engel egrisinin gegerliligini sorgulayan bolgesel ve
genel birgcok calisma yapilmistir. 1978-1979 yillarinda Tiirkiye i¢in ana-
liz yapan Tansel’e (1986) gore, gida ve konut harcamalar1 zorunlu harca-
malar iken; restoran, giyim, kisisel bakim, ulasim ve kiiltiir harcamalar1
liiks harcamalardir. Mobilya ve saglik harcamalari ise birim esnektir.
1987 ve 1994 yillar1 i¢in iki ayr1 harcama grubu esnekligi tahmin eden
Selim’e (2001) gore, ulasim-iletisim, restoran ve ¢esitli mal ve hizmet-
lerin harcama esneklikleri 6nemli 6l¢lide artmistir. Giyim 1987°de liiks
bir mal iken, 1994 yilinda zorunlu mal kategorisine yaklasarak esnekligi
onemli 6l¢iide azalan tek harcama kalemi olmustur. Alpay ve Koc (2000)
1994 yil Tiirkiye’si i¢in yaptig1 calismada, sadece gida ve saglik harca-
malar1 zorunluluk grubuna girerken (harcama esneklikleri sirasiyla 0.56
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ve 0.87°dir), diger tiim harcama esneklikleri 1’den biiyiiktiir. En biiyiik
harcama esnekligi hem egitim hem de ulasim hizmetleri i¢in 1,94 tiir.
Nisanci (2002), 1987 ve 1994 doneminde 8 mal demeti i¢cin hane halki
esnekliklerini incelemistir. Ona gore tiiketiciler toplam harcama, hane
biiylikliigii ve fiyat degismelerine 1987°de, 1994’ten daha duyarlhdir.
Ayrica gelir diizeyi yiikselirken zorunlu mallarda duyarlilik azalirken,
liiks mallarda artmaktadir. Ozer’e (2003) gore, gida, konut, mobilya ve
ulasim-haberlesmenin harcama esnekligi 1’den diisiiktiir. Ayrica, sadece
saglik grubu birim esneklige sahip iken, digerlerinin (giyim, kiiltiir, egi-
tim-eglence ve ¢esitli mallar) 1’in iizerinde esneklige sahip oldugu ve
liiks olarak siniflandirildigi goriilmektedir. Nisanci’ya (2003) gore, 1994
yilinda gida, alkol-tiitiin ve konut-kira harcamalar1 zorunlu mal goériinii-
miinde iken; ev esyasi, ulastirma, eglence-Kkiiltiir ve ¢esitli mal ve hizmet
harcamalar1 liikks mal gériimiindedir. Giyim-ayakkabi1 ve saglik harcama-
lar1 ise birim esnektir. 2009 yilinda Tiirkiye i¢in analiz yapan Caglayan
ve Astar (2012) i¢in gida ve giyim harcamalar1 zorunlu harcamalardir.

Aykag’a (2018) gore, Tiirkiye’de 2003-2013 yillar1 arasinda Wor-
king-Leser Modeli ¢ergevesinde, gida talebinin gelir esnekligi 0,62-0,79
araligindadir. Ayrica hane halklarinin gidaya ayirdiklari biitge pay1, hane
halki reisinin yasi, sosyal giivence durumlari ve egitim diizeylerinin be-
raberinde ev halkinin ikamet ettigi yer ile iliskilidir. Calmasur ve Kilig
(2018), 2014 yilinda yaptiklar1 calismada gida-alkolsiiz igcecekler, alkol-
li icecekler-sigara-tiitiin, giyim-ayakkabi, konut, su-elektrik-gaz-diger
yakitlar, mobilya-ev aletleri-ev bakim hizmetleri, ulastirma, haberlesme,
eglence-kiiltiir, lokanta-oteller ve ¢esitli mal ve hizmet harcamalar1 zo-
runlu harcamalar niteligindedir. Egitim hizmetleri ve saglik harcamalari
ise liiks harcamalar niteligindedir. Diger taraftan, Pazarlioglu’na (1995)
gore, 1987 yilinda Tiirkiye’de gida, giyim ve konut harcamalar liiks har-
camalardir. Bu sonu¢ Engel yasasini1 dogrulamamaktadir.

Kocaeli’de 2003 yili i¢in analiz yapan Tar1 ve Caliskan (2004) i¢in
kent ve kir ayrimi fark etmeksizin zorunlu gida, 1sitma-aydinlatma ile
kira harcamalarimin gelir esneklikleri 1°den kiigiik iken; zorunlu olma-
yan gida, giyim, ev esyasi, kiiltiir-egitim-eglence, haberlesme-ulagim,

Cilt / Volume 13 « Say1/ Issue 1 « Haziran / June 2021 71-96



80 Harcama Gruplarma Gore Gelir Esneklikleri: Tiirkiye Ornegi

konut-otomobil ile diger harcamalarin esneklikleri 1’den biiyiiktiir. Diger
taraftan temizlik-saglik-ev bakimi harcamalar1 kentte birim esnek iken,
kirda zorunlu bir harcamadir. Kocaeli’de 2004 yil1 i¢in analiz yapan Tar1
ve Pehlivanoglu (2007) i¢in gida-alkolsiiz i¢ecekler, giyim-ayakkabi,
konut-su-elektrik-gaz-diger yakitlar ve saglik harcamalar1 zorunlu har-
camalar iken; ¢esitli mal ve hizmetler, alkollii icecekler-sigara-tiitiin ma-
mulleri, mobilya-ev aletleri-ev bakim hizmetleri, ulagtirma, haberlesme,
kiiltiir-eglence, egitim ve lokanta-otel harcamalar1 lilks harcamalardir.
Mus i¢in analiz yapan Altung, Aydin ve Yildirim (2016) icin gida-alkol-
stiz icecekler, giyim-ayakkabi, konut-su-elektrik-gaz-diger yakitlar ile
saglik harcamalarinin gelir esneklikleri 1°den kiiclik iken; diger harcama
gruplarmin gelir esneklikleri 1°den biiytiktiir. 2012 y1li Manisa i¢in ana-
liz yapan Kesbi¢ ve Tandogan (2016) icin konut-su-elektrik-gaz-diger
yakitlar, gida-alkolsiiz igecekler ve saglik harcamalarinin esneklikleri
1’den kiigiik iken; diger harcama gruplar i¢in gelir esneklikleri 1’den
biiyiiktiir.

Buraya kadar iizerinde durdugumuz ¢alismalar genellikle Engel ya-
sasin1 dogruladig: goriintiisii vermekle beraber, yer yer aykiri sonuglara
ulasildig1r da gozlenmistir. Bunun iki temel sebebi olabilir. Bunlardan
ilki veri seti, drneklem donemi, harcama gruplarinin igerigi ve kullanilan
fonksiyon tiirlerinin birbirlerinden farkli olmasidir. Ikincisi ise iilkelerin
(veya sehirlerin) kiiltiirel ve sosyoekonomik yapilarindaki farkliliktir.

Fonksiyonel Formlar

Engel egrilerinin tahmini literatlirde uzun bir gelenege sahiptir. Hem
dogrusal hem de dogrusal olmayan Engel egrisi i¢in bir dizi fonksiyonel
form ve tahmin yontemi 6nerilmis ve literatiirde uygulanmistir. Ancak
bu egrilerin genel olarak kabul edilmis bir fonksiyonel formu yoktur. Bu
formlar sadece modellerinde, tahmin yontemlerinde, veri kiimelerinde
ve harcama kategorilerinin sayisinda degil, ayn1 zamanda kapsamlarin-
da da farklilik gostermektedir. Bunlar dogrusal, yar1 logaritmik, ¢ift lo-
garitmik gibi oldukg¢a basit modellerden; ters fonksiyon, log-ters, orana
dogrusal, orana ters ve Working-Leser gibi karmasik modellere kadar
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uzanmaktadir. Leser’e (1963) gore, literatiirde harcama esnekliginin
hesaplanmasindan 6nce en uygun fonksiyonel form big¢imlerinin tespit
edilmesi daha 6nemlidir.

Engel egrilerinin tahmininde yaygin olarak kullanilan fonksiyonel
formlar Tablo 1°de yer almaktadir.

Tablo 1: Engel Egrilerinin Fonksiyonel Kaliplar:®

Fonksiyonel form adi Fonksiyonel form Harcama Esnekligi
1 | Dogrusal V=a+bX+cZ k=hb(X/Y)
2 | Yar logaritmik ¥ =a+ binX + clnZ E=b(1/Y)
3 | Yar logaritmik [nY =a+bX+cZ k= bX
4 | Cift logaritmik [nY = a+ binX + clnZ E=bh
5 | Ters fonksiyon V=a-b(1/X-c(1/2)) E=b(1/XY)
6 | Log ters InY =a-b(1/X)—-c(1/2) E=b(1/X)
7 | Orana dogrusal V/X=a+bX+cZ E=1+bX(X/YV)
8 | Orana ters V/X=a-b(1/X)-c(1/Z) E=a(X/Y)
9 | Working-leser V/X =a+ blnX + clnZ kE=1+b(X/Y)

Kaynak: (Podder, 1971; Haque, 1993; Giles ve Hampton, 1985; Bewley, 1982; Senesen ve Se-
lim, 1995).

Farkl1 gelir diizeylerinde sabit bir marjinal egilimin yani sira degis-
ken bir gelir esnekligine sahip olan dogrusal form, Engel egrisi analizin-
de en basit olanidir. Bu form ilk defa Allen ve Bowley (1935) tarafindan
kullanilmistir. Ancak literatiir dogrusal formun ¢esitli gelirler i¢in uygun
olmadigin1 gostermektedir. S6z konusu dogrusal form Stone’un (1954)
Dogrusal Harcama Sisteminden ve Theil’in (1965) Rotterdam modelin-
den cikarilabilir. Bu modele gbore harcama esnekligi, toplam harcama
artarken azalma egilimi gostermektedir (Bewley, 1982; Tansel, 1986).

3 Tabloda Y belirli bir mal grubuna yapilan harcamay1, X toplam harcamalart, Z tiiketici

fiyat endeksi, a, b ve ¢ tahmin edilen katsayilar1 gostermektedir.
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Yar1 logaritmik formun ilkinde farkli gelir diizeylerinde marjinal egilim
ve esneklik degisirken, ikincisinde hem marjinal egilim hem de esneklik
sabittir. Diger taraftan, ¢ift logaritmik form, sabit esneklige sahip olmasi
nedeniyle Engel egrilerinin tahmininde en ¢ok kullanilan formdur. Pra-
is ve Houthakker (1955) zorunlu mallar i¢in yar1 logaritmik formun ve
liikks mallar igin ¢ift-logaritmik formun en uygun form oldugu sonucuna
varmiglardir. Engel 1857 tarihli makalesinde de ¢ift logaritmik form kul-
lanmigtir (Kakwani, 1977; Houthakker, 1957). Working (1943) ve Leser
(1963) tarafindan gelistirilen Working Leser formu literatiirde oldukca
dikkat ¢ekmistir. Bu form, Dcaton ve Muellbauer’in (1980) Neredeyse
Ideal Talep Sisteminden (AIDS) tiiretilmistir (Bewley, 1982; Giles ve
Hampton, 1985). Kasekende ve Ray (1984) i¢in dogrusal olmayan form-
lar tilkeler aras1 harcama verilerini analiz etmede dogrusal formlardan
daha basarilidir (1984).

Hane halki harcama esneklikleri Engel egrisinin fonksiyonel bigi-
mine ve tiikketim ile hane halki 6zellikleri arasindaki iliskinin belirtilme
sekline olduk¢a duyarlidir (Delgado ve Miles, 1996; Prais, 1952; You,
2003). Fonksiyonel formun yanlis tanimlanmasi tutarsiz parametre tah-
mincilerine yol agabilir ve bu nedenle hane halk: 6zelliklerinin tiikketim
tizerindeki etkileri konusunda yaniltici sonuglar dogurabilir (Bierens ve
Pott-Buter, 1990). En uygun fonksiyonel formu belirlemek i¢in bazi kri-
terlere dikkat edilmelidir. {lgili modelin basarili olabilmesi igin iktisadi
teori tarafindan dogrulanmasi ve istatistiki olarak da anlamli olmas1 ge-
rekmektedir. Prais ve Houthakker (1955) ve Kakwani (1977) tarafindan
onerilen yaklasim, her bir fonksiyonun tek kriter olarak uyum iyiligi-
ni (R2) kullanarak her mal i¢in en uygun fonksiyonel formu se¢cmektir
(Bewley, 1982).

Veri Seti ve Ekonometrik Analiz

Gelismekte olan iilkeler i¢in talep fonksiyonlarini tahmin etmede
karsilasilan genel zorluk, zaman serisi verilerinin eksikligidir. Bundan
dolay1 gerek Tiirkiye’de gerekse de uluslararasi alanda yapilan Engel
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egrisi calismalarinda yatay kesit verileri* ile ¢alismak geleneksel bir
yontemdir (bkz. Ahgihoca ve Ertek, 2000; Ozer, 2003; Nisanci, 2003;
Tar1 ve Caligkan, 2004; Tar1 ve Pehlivanoglu, 2007; Alpay ve Kog,
2000; Altung Aydin ve Yildirim, 2016; Kesbi¢ ve Tandogan, 2016; Ay-
kag, 2018; Calmasur ve Kilig, 2018). Bu ¢alismada da geleneksel yon-
tem takip edilmistir. Analizde kullanilan veriler ise 2016-2018 dénemi
icin s6z konusu anketlerde yer alan Avrupa Birligi ve Birlesmis Millet-
ler’in gelistirmis oldugu Amaca Yonelik Bireysel Tiiketim Siniflama-
si’'na (COICOP) gére 12° harcama grubunun toplam harcamalar igeri-
sindeki paylari, geliri ikame eden toplam harcamalar® ve tiiketici fiyat

Prais ve Houthakker (1955) en ¢ok bilinen klasik yatay kesit Engel egrisi ¢aligmasidir.

. Gida ve Alkolsiiz I¢ecekler

. Alkollii Igecekler Sigara ve Tiitiin Mamulleri
. Giyim ve Ayakkabi

. Konut Su Elektrik Gaz ve Diger Yakitlar

. Mobilya Ev Aletleri ve Ev Bakim Hizmetleri
. Saglik

. Ulastirma

. Haberlesme

9. Kiiltiir ve Eglence

10. Egitim

11. Lokanta ve Oteller

12. Cesitli Mal ve Hizmetler

0 1 N i A W N —

Engel egrilerinin tahmininde, bagimsiz degisken olarak toplam harcamalarin gelir ye-
rine kullanilmas1 yaygin bir uygulamadir. Toplam gelirin kullanilmamasinin iki temel
nedeni vardir. Birincisi, talep iliskilerini tahmin etmek i¢in gerekli olan briit gelir degil,
net gelirdir. Net gelirin hesaplanmasinda insanlar genellikle gelir vergisi lizerindeki
iadelerin kesin rakamlarmi unuturlar. Ayrica, genellikle kasitli olarak miilk ve diger
kaynaklardan elde ettikleri yan gelirlerinden bahsetmekten de kaginirlar. Tkincisi, an-
ket y1l1 i¢in net gelirin dogru verileri toplansa bile, bu gelir kalic1 ve gegici olmak tize-
re iki bilesenden olusmaktadir. Kalici aile gelirini ailenin dl¢iilen gelirinden ayirmak
miimkiin degildir. Tipik bir 6rnek, y1l iginde is kayb1 yasayan bir ailenin negatif veya
sifir geliri olmasidir. Bu durumda negatif gelir durumu anormaldir. Dolay1siyla toplam
harcamalar hane halkinin siirekli gelirini toplam gelirden daha iyi yansitmaktadir. Bu
nedenle toplam gelir, talep iliskilerini tahmin etmek i¢in uygun degildir ve gelirin ika-
mesi hane halki harcamalaridir (Podder, 1971 ve Forsyth, 1960). Diger taraftan gelir
rakamlarinin kullanilmasi genellikle tutarsiz katsay1 tahminleri yapan 6l¢iim hatalarina
neden olmaktadir (Tansel, 1986). Tiim bu nedenlerden dolay: literatiirde bagimsiz
degisken olarak gelir yerine toplam harcamalari kullanma egilimi vardir.

Cilt / Volume 13 « Say1/ Issue 1 « Haziran / June 2021 71-96



84 Harcama Gruplarma Gore Gelir Esneklikleri: Tiirkiye Ornegi

endeksidir’. IBBS Diizey 2% siniflamasina gore olusturulan 26 bélgeden
olusan veriler TUIK ’ten elde edilmis olup toplam harcamalar ve tiiketici
fiyat endeksi 2009 ortak baz yilina dontistliriilmiistiir.

Harcama gruplarina ait en uygun fonksiyonel formlara ulasabilmek
icin, Tablo 1°de verilen fonksiyonel formlar araciligiyla elde edilen 108
adet tahmin sonucu, iktisadi ve ekonometrik olarak incelenmis ve bu
tahminlerden harcama gruplarina ait en basarili olan fonksiyonlar ve bu
fonksiyonlardan elde edilen harcama esneklikleri Tablo 2’de gosteril-
mistir.

Bu c¢alisma Tirkiye icin analiz yapan ve geleneksel yatay kesit verilerini kullanan
caligmalardan farkli olarak sadece gelirin ikamesi olarak kullanilan toplam harcama-
lardaki degisiklik degil ayn1 zamanda fiyatlardaki degisikligi de dikkate almaktadir.
Fiyatlarin analize dahil edilmesi hem fiyat esnekliklerinin elde edilmesinde hem de
harcama esnekliklerinin tahminlerinin daha giivenilir olmasinda énem tasimaktadir.

8 TR10 (Istanbul), TR21 (Tekirdag, Edirne, Kirklareli), TR22 (Balikesir, Canakkale),
TR31 (fzmir), TR32 (Aydin, Denizli, Mugla), TR33 (Manisa, Afyon, Kiitahya, Usak),
TR41 (Bursa, Eskisehir, Bilecik), TR42 (Kocaeli, Sakarya, Diizce, Bolu, Yalova),
TRS51 (Ankara), TR52 (Konya, Karaman), TR61 (Antalya, Isparta, Burdur), TR62
(Adana, Mersin), TR63 (Hatay, Kahramanmaras, Osmaniye), TR71 (Kirikkale,
Aksaray, Nigde, Nevsehir, Kirsehir), TR72 (Kayseri, Sivas, Yozgat), TR81 (Zongul-
dak, Karabiik, Bartin), TR82 (Kastamonu, Cankiri, Sinop), TR83 (Samsun, Tokat,
Corum, Amasya), TR90 (Trabzon, Ordu, Giresun, Rize, Artvin, Giimiishane), TRA1
(Erzurum, Erzincan, Bayburt), TRA2 (Agri, Kars, Igdir, Ardahan), TRB1 (Malatya,
Elaz1g, Bing6l, Tunceli), TRB2 (Van, Mus, Bitlis, Hakkari), TRC1 (Gaziantep, Adiya-
man, Kilis), TRC2 (Sanliurfa, Diyarbakir) ve TRC3 (Mardin, Batman, Sirnak, Siirt).
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Harcama Grubu Secilen Model g:;ecﬁlr;g;
1 Gida ve alkolsiiz icecekler Working-Leser 0.841
2 Alkollii icecekler, Sigara ve Tiitiin Mamulleri Yar1 logoritmik 1.237
3 Giyim ve Ayakkab1 Yar1 logoritmik 0.982
4 Konut, Su, Elektrik, Gaz ve Diger Yakitlar Orana ters 1.161
5 Mobilya, Ev Aletleri ve Ev Bakim Hizmetleri Working-Leser 0.600
6 Saglik Working-Leser 0.307
7 Ulastirma Working-Leser 0.572
8 Haberlesme Working-Leser 0.673
9 Kiiltiir ve Eglence Orana ters 1.686
10 | Egitim Orana ters 0.297
11 | Lokanta ve Oteller Yar1 logoritmik 1.615
12 | Cesitli Mal ve Hizmetler Working-Leser 0.390

Tablo 2’deki sonuglara gore, gida ve alkolsiiz igecekler, mobilya-ev
aletleri-ev bakim hizmetleri, saglik, ulastirma, haberlesme, egitim ve ¢e-
sitli mal ve hizmetler harcamalarinin esnekligi birden kiiciik oldugu i¢in
s6z konusu harcama gruplart zorunlu harcamalar arasinda yer alirken;
alkollii igecekler-sigara-tiitiin mamulleri, kiiltiir-eglence ve lokanta-otel
harcama gruplariin esneklikleri ise birden biiyilik oldugundan bu harca-
ma gruplari liikks harcamalar arasindadir. Ayrica Engel’in 1857°deki so-
nuglarinda birim esnek olan giyim-ayakkabi ve konut-su-elektrik ve di-
ger yakit harcamalariin esnekligi, bu calismada da 1’e yakin ¢ikmastir.

Tablo 2’ye gore gelirdeki degismelere en az duyarli harcama gru-
bu egitim ve sagliktir. Egitimin esnekliginin en diisiik olmasinin altin-
da Tiirk toplumunda insanlarin ¢ocuklarinin egitiminden taviz vermek
istememeleri yatmaktadir. Saglik harcamalarimin esnekligi ise Tiirkiye
icin yapilan ¢aligmalardan hareketle giderek azalmaktadir. Bunda 6zel
saglik sigortalarinin gelismesi ve igverenlerin iscilerine bu sigortalardan
yararlanma imkanlar1 saglamasinin pay1 vardir. Ulagtirma ve haberlesme
esnekligi de giderek azalan harcama gruplaridir. Artan sehirlesme ve ge-
lisen teknoloji ile birlikte bu harcamalar artik bir liikks mal degil zorunlu
mal haline gelmistir. Akilli telefona sahip olmak buna 6rnek verilebilir.
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Diger taraftan gelirdeki degismelere duyarliligi en fazla olan harcama
grubu ise kiiltiir-eglence ve lokanta-otel harcamalaridir. Bu tiir harcama
kalemleri zorunlu ihtiyaglarin karsilanmasi durumunda talep edilmek-
tedir. Dolayisiyla, kiiltiir-eglence ve lokanta-otel harcamalari toplam
gelirin yaklasik %50’sine sahip olan son %20’lik dilime dogru giderek
artmaktadir.

Engel kanununun gecerliligini dogrulamak amaciyla %20’lik gelir
gruplarina gére harcama gruplarinin toplam harcamalar igerisindeki pay-
lar1 Tablo 3°de gosterilmektedir.

Tablo 3: 2016-2018 Déneminde %20°lik Gruplarda Tiiketim
Harcamalarinin Tiirlerine Gore Dagilimi ve Hane Halki Kullanilabilir

Gelirin Dagilimi

1.%20’lik

2.%20’lik

3.%20’lik

4.%20’lik

5.%20’lik

Grup Grup Grup Grup Grup
Gelir dagilimi 6.2 10.6 15.1 21.5 46.6
| | Gida ve alkolsiiz 30.9 273 24.9 22.1 13.4
icecekler
o | Alkollii Igecekler; Sigara | o 6 5.6 5.1 2.9
ve Tiitiin Mamulleri
3 | Giyim ve Ayakkabi 3.1 4.2 4.8 5.5 53
4 | Komut, Su, Elekirik, Gaz | 34 ¢ 33 29.6 257 17.8
ve Diger Yakitlar
Mobilya, Ev Aletleri ve
> Ev Bakim Hizmetleri 44 >4 6.2 6.8 6.7
6 | Saghk 1.8 1.7 2 2.2 2.2
7 | Ulastirma 5.4 7.8 9.9 13.5 28.6
8 | Haberlesme 3 3.5 3.7 4.1 3.5
9 | Kiiltiir ve Eglence 1.3 1.8 23 2.7 35
10 | Egitim 0.3 0.5 1.1 1.7 3.7
11 | Lokanta ve Oteller 4.3 6 6.6 6.8 6.4
12 | Cesitli Mal ve Hizmetler 2.1 2.8 33 3.8 6

Kaynak: TUIK ten elde edilen verilerle tarafimizca hazirlanmustir.
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Engel’in (1857) en ¢ok atifta bulunulan “Bir aile ne kadar fakirse,
toplam harcamalarin o kadar fazlasin1 gidaya ayirmaktadir’ ciimlesinin
diger bir ifadesi gelir diizeyi yiikseldik¢e gida harcamalarinin toplam
harcamalar igerisindeki payinin azalmasidir. Tablo 3’de %20°lik gruplar
halinde harcamalarin tiirlerine gére dagilimi yer almaktadir. Bu tabloya
gore tipki Engel’in ¢alismasinda oldugu gibi gida harcamalarinin toplam
harcamalar igerisindeki pay1 gelir diizeyi yiikseldik¢e azalmaktadir. Yani
her ytizdelik dilimin gelirden aldig1 pay arttik¢a bu gruplarin gida harca-
malar1 azalmaktadir. Ornegin, gelirden %6.2 pay alan ilk %20°lik grubun
gida harcamasi toplam harcamalarinin %30.9’nu olustururken, gelirden
%46.6 pay alan son %20’lik grubun gida harcamasi toplam harcamala-
rinin %13.4’ni olusturmaktadir. Buradan ¢ikarilmasi gereken bir sonug,
gelirden o kadar pay almadiklar halde diistik gelir gruplarinin harcama-
lara bu kadar ¢ok katilmalarinin sebebi bor¢lanmadir. Yani yiiksek gelir
gruplarindan diisiik gelir gruplarina dogru hane halki bor¢lanma egilimi
giderek artmaktadir. Diger taraftan, her bir tist gelir grubuna gecildiginde
giyim-ayakkabi, mobilya-ev aletleri-ev bakim hizmetleri, saglik, ulastir-
ma, haberlesme, kiiltlir-eglence, egitim, lokanta-oteller ve cesitli mal ve
hizmet harcamalar1 genellikle giderek artarken; alkollii igecekler-siga-
ra-tiitlin mamulleri ve konut-su-elektrik-gaz-diger yakitlarin harcamalari
ise genellikle giderek azalmaktadir.

Sonuc¢

2016-2018 déneminde IBBS Diizey 2 siniflamasina gore olusturulan
26 bolgede, 12 harcama grubunun fiyat ve toplam harcamadaki degis-
melere bagl olarak harcama esneklikleri tahmin edilmistir. S6z konusu
harcama gruplarindan alkollii igecekler-sigara-tiitiin mamulleri, lokan-
ta-otel, eglence-kiiltlir ve konut-su-elektrik ve diger yakitlardan olusan
harcama gruplari liiks harcamalar iken geri kalanlar ise zorunlu harcama-
lardir. Diger taraftan %20’lik gelir gruplar1 halinde harcama gruplarinin
toplam harcamalar igerisindeki paylarindan hareketle de gida harcama-
larinin toplam harcamalar igerisindeki payinin gelir diizeyi yiikseldik¢e
azaldig1 sonucuna varilmistir. Diger bir 6nemli sonug ise gelirden diistik
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pay aldiklar1 halde yiiksek gida harcamasi yapmalarinin altinda diigiik
gelir diizeylerinin bor¢lanma egilimlerinin daha yiiksek olmas1 yatmak-
tadir.

S6z konusu ¢alisma kullanilan fonksiyonel formlar ve veri setindeki
farkliliklara ragmen, hem Engel Kanunu’'nu dogrulamakta hem de Tiir-
kiye i¢in analiz yapan dnceki ¢aligmalarin sonuglariyla benzerlik gos-
termektedir. Dolayisiyla, 19’uncu ylizyilin ilk yarisinda bulunan iliski,
21’inci yiizyilin ikinci yarisinda da gegerli olmaya devam etmektedir.

Arastirma ve Yayin Etigi Beyam

Bu arastirma, bilimsel arastirma ve yayin etigi kurallara uygun
gerceklestirilmistir.

Yazarlarin Makaleye Katki Oranlari
Iki yazarda esit katki saglamstir.

Destek Beyam

Bu arastirma herhangi bir kurum veya kurulus tarafindan desteklen-
memistir.

Cikar Beyani

Bu arastirma herhangi bir ¢ikar ¢atigsmasina konu degildir.
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Extended Summary

Income Elasticities According To Expenditure Group:
The Case Of Turkey

One of the most persistent relationship in economics is the relationship intro-
duced by Ernst Engel in 1857. Even today, it is frequently referred as “Engel
Law”. In the analysis of many economic issues, it is very important to have a
measurement for the sensitivity and susceptibility to any change in the price
an amount demanded from a specific product or group of products, household
income and the prices of other goods and products. These are price elasticity of
demand, income elasticity of demand and cross elasticity of demand, respec-
tively. According to Engel Law, income-expenditure elasticity is expected to
become as follows: the demand for food is inelastic, namely it’s a compulsory
product (e <1); demand for housing is unit elastic (e = 1); demand for clothing
is unit elastic (e = 1) or elastic (> 1); and demand for luxury products is elastic
(e> 1). Estimation of Engel curves has a long history in literature. A series of
functional forms and estimation methods have been suggested and applied in
literature for both linear and non-linear Engel curve. However, these curves
don’t have a generally accepted functional form. These extend from simple
models such as linear, semi-logarithmic and double logarithmic to complex
models such as inverse function, log-inverse, linear to ratio, reverse to ratio and
Working-Leser etc.

A general challenge in the estimation of demand functions for developing coun-
tries is the lack of time series data. Therefore, it is a conventional method to
study with cross sectional data in Engel curve studies both in Turkey and in
international arena as well. A conventional method is followed in this study.
The data used for analysis are the percentage of 12 expenditure groups in total
expenditures in accordance with The Classification of Individual Consumption
According to Purpose (COICOP) developed by the European Union and the
United Nations, total expenditures substituting the income and consumer price
index applied in said surveys for the period between 2016-2018. The data con-
sisting of 26 territories selected in accordance with NUTS (Nomenclature of
Units for Territorial Statistics) Level 2 classification have been obtained from
Turkish Statistical Institute and total expenditures and consumer price index
have been converted to 2009 common base year.
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To reach the most suitable functional forms for the expenditure groups, 108 es-
timation results obtained through linear, semi-logarithmic, double logarithmic,
inverse function, log-inverse, linear to ratio, reverse to ratio and Working-Leser
functional forms have been analyzed economically and econometrically. Ac-
cording to the results obtained; the expenditures for the food and non-alcoholic
beverages, furnishings-household equipment-routine household maintenance,
health, transportation, communication, education services and various goods
and services are compulsory expenditures since their elasticities are below 1
while the expenditures for alcoholic beverages-tobacco and tobacco products,
entertainment and culture and restaurant-catering services and hotels are luxury
expenditures since their elasticities are above 1. Furthermore, the elasticity of
clothing and footwear, housing-water-electricity-gas and other fuels, which was
unit elastic in Engel’s 1857 results, was close to 1 in this study. On the other
hand, education and health are the expenditure groups which are the least sen-
sitive to changes in income. The education has the lowest elasticity level since
Turkish society never wishes to compromise on the education of their chil-
dren. The elasticity of health expenditures gradually decreases with reference
to works and studies carried out for Turkey. The development and improvement
of private health insurances and provision by the employers of such insurances
for their employees have contributed a lot. The elasticity of transportation and
communication gradually decreases as well. With the increasing urbanization
and developing technology, these expenditures have become compulsory rather
than luxury expenditures. To have a smartphone can be given as an example
for this fact. On the other hand, culture-entertainment and restaurant-hotel ex-
penditures are the expenditure groups which are the most sensitive to changes
in income. These expenditure items are demanded when compulsory needs are
met. Therefore, culture-entertainment and restaurant-hotel expenditures grad-
ually increase in the last group of 20% which owns approximately 50% of the
total wealth/income.

To check the validity of Engel Law, the percentages of expenditure groups in
total expenditures are analyzed according to the income groups of 20%; it is
found that the percentage of food expenditures in total expenditures decreases
as the level of income increases as shown in Engel’s study. In other words, as
the share of each percentile in income increases, food expenditures of such
groups decrease. For example, the food expenditures of the first group of 20%
which receives 6,2% of the income constitutes 30,9% of their total expenditures
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while the food expenditures of the last group of 20% which receives 46,6% of
the income constitutes 13,4% of their total expenditures. It can be understood
from these figures that the borrowing is the reason for the high participation of
low income groups to expenditures despite their low level of income. In other
words, household borrowing tendency gradually increases from high income
groups to low income groups. On the other hand, as moved up to each high
income level, the expenditures for clothing and footwear, furnishing-household
equipment and routine household maintenance, health, transport, communica-
tion, culture and entertainment, education services, restaurant and hotels and
various goods and services generally increase while the expenditures for alco-
holic beverages, tobacco and tobacco products and housing, water, electricity,
gas and other fuels generally decrease.

This study, which also takes the price volatility into consideration in the es-
timation of the expenditure elasticities unlike other studies which only take
income or total expenditures into consideration, both validates the Engel Law
and shares similarities with the results of the previous studies which analyzed
Turkey despite the differences in functional forms and data set. Therefore, the
relationship which was introduced in the first half of the 19th century still main-
tains its validity in the second half of the 21st century.
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